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Referencia: RESOLUCION No.

Le solicitamos se sirva comparecer a |
Corporacién, ubicada er: la calle 66 No.
habiles siguientes a la fecha de recibg
personalmente del acto administrativo de
en el articulo 68 de la Ley 1437 de 2011,

£n el evenio de hacer caso omiso &
acompafiado de copia integra del acto ad

citada Ley.

Atentamente,
S el
ALBERTO
DIRECT

Exp. 1401- 164

Proyecté: Dra. Jovanika Cotes Murgas {contratista)
MRevisé: Dra. Karem Arcén — Profesional Esp.

VoBo: Ing. Litiana Zapata Garrido — Subdirectora de Gest
Aprobd: Dra, Juliette Sleman Chams - Asesora de Direcc

Calle 68 N°. 84 - 43
*PBX: 3492482
Barranquilla-Colornbia
cra@crautonoma.gov.com
WWW.Craufonama.gov.co

Corporacion Autanomd
Regiunal <2 aflantico

et~ (136 263

00071327 5Foe20m

2 Subdireccion de Gestion Ambiental de ésta
54 - 43 Piso 1°, dentro de los cinco (5) dias
del presente citatorio, para que se notifigue
Iz referencia. De conformidad con lo establecido

la presente citacion, se surtira por AVISO
hinistrativo en concordancia del articulo 69 de ia

8o m‘pch

ESCQOLAR VEGA
OR GENERAL

4n Ambiental,
o]t
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“pOR LA CUAL SE DECLARA LA CADUCID

AD DE LA FACULTAD SANCIONATORIA

ADMINISTRATIVA AMBIENTAL”

2l Director General de la Corporacion Autéqoma Regional da! Atlantico en uso de las

facultades conferidas por la Ley 89 de 1963,
2011, y demas normas concordantes v,

CONSIDE

el Decreto 1076 de 2015, la Ley 1437 de

RANDO

Que la Corporacion Autdnoma del Aflantico ©.R.A, expidio el Auto No 00021 dei 17 de

enero de 2008, con fundamento el informe T

dei Internacional Berckley School, con Nit N

‘acnico No 000433 del 1 de noviembre de

|
. 890.115.006-7, por supuesto desvio de

2007, por medio del cual ordend ja apertura dﬁ una investigacion sancionatoria en contra

cauce natural de un arroyo gue discurre por el predio del colegio y que pasa por el

cementerio Sendero de Paz.

Que en virtud de lo anterior, esta Autoridad| Ambiental procedid a practicar una visita
técnica al sitio en donde se derivaron los hechos, originandose por parte Subdireccion de
Gestion Ambiental de la C.R.A el informe Técgico No. 00433 del 1 de noviembre de 2007,

el cual sefiala la existencia de un muro de co
propiedad del Templo Funeraric y Parque C

tencion de 1.5m de altura y 8.0 de largo de
menterio Sendero de Paz, construidos por

los propietarios del internacional Berckley Sohlool, ocasionando un el cauce por el costado
del Lindero del colegio en terrencs del Pargue Cementeric. Asimismo se observe que

20m lineales de pared recién consiruidos e
desviado.

Que la investigacion iniciada obedecid a la vig
presentada por la senora Marina Castafieda, e
y Funeraric y Cementerio Senderos de Paz,

tan derrumbados por la fuerza del arroyo

ita técnica realizada con ocasidn a la gueja
h su condicion visita de Gerente del Templo

Que mediante el Auto descrito en precedencfta fueron formulados los siguientes pliegos

de cargos que a continuacion se trascribe
Berckley School:

“(...) -Presuntamente haber incurrido en
que sefiala: quienes pretenda construir ¢
deposito de agua, debera solicitar autorizac
- Se vislumbra la transgresién al articuio 1
conservacion y preservacion de las aguas
los cauces, ni el régimen y la calidad de la
el permiso cuando la obra implique peil
naturales...”

- La presunia vulneracion def articulo 1

n a la institucion educativa Internacional

a violacién al articulo 102 del Decreto 2811/74
bras que ocupe el cauce de una cotriente ©
ion

32 del Decreto 2811/74 en refacion con el 1180
dispone gite "Sin permiso, no se podran afterar
s aguas, ni intervenir st uso legitimo. Se negara
gro para la colectividad, o para [0S recursos

541 de 1978 que establece “Por considerarse

atentatoria contra el medic acudtico se prohibe fas siguientes conductas:

3. Producir en desarrofio de cualquier activ
a. La alteracion nociva del fluido natural de
b. La sedimentacion en los cursos y depos
¢ Los cambios nocivos def lecho o catce g
t a eutroficacion;

e La extincién o disminucion cualitativa 0 G
i La disminucion del recurse hidrico come

dad, los siguientes efectos:
las aguas;

tos de agua,

e las aguas,

uantitativa de la flora o de la fauna acudtica y
uente natural de energfa {...)"
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Que el acto administrativo anterior, fue debidamenie notificado el dia 20 de febrero de
2008 a la representante legal del colegio en cgmento.

Que bajo esta dptica es claro que han trarlscurrido aproximadamente diez (10) anos
desde el inicio del proceso sancionatorio ambiental, razén por la cual esta entidad entrard
a analizar la continuidad del mencionado progeso.

CONSIDERACIONES JURIDICAS DE LA CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
DEL ATLANTICO,

- Vigencia del Decreto 1594 de 1984. Regimen sancionatorio ambiental.

En primera medida, es preciso sefialar que e Acto Administrative por medic del cual se
inicié la investigacion y se formularon cargos en contra Internacional Berckley School, se
expidio en vigencia del Decreto 1594 de 1084/ toda vez que era la norma que regulaba el
procedimiento sancionatorio para la época.

Ahora, si bien es clerto que en la actualidad dicho procedimiento sancionatorio se
encuentra regulado por ia ley 1333 de 2009, en consideracién con el Articule 84 de la
misma ley, los procesos sancionatorios en los que se formularon cargos antes de la
entrada en vigencia de la ley 1333 de 2008, deben tramitarse y culminarse de
conformidad con lo dispuesto en el Decretp 1594 de 1984, lo anterior en aras de

garantizar principios constitucionales como el debido proceso, entre otros.

Asi las cosas, corresponde a esta Corporacion culminar la actuacion sancionatoria con la
norma vigente en la época, es decir el Decrefc 1594 de 1984, no obstante teniendo en
cuenta lo anterior, y de la revision del expediente, es preciso manifestar que esta Entidad,
de acuerdo a las orientaciones de nuestro|Ordenamiento Juridico, no le es posible
continuar con el tramite sancionatorio ambigntal y por ende resolver |a investigacién
iniciada, como guiera que en el ¢aso de marras opera a caducidad schre la accion
sancionatoria.

Al respecto, la Corte Constitucional, define el \enc’:meno de la Caducidad en sentencia C-
985 de 2010, como:

“(...) La caducidad es en una limitacion temporal del derecho de accion; se
trata de un término perentorio e inmodificable fijado por la ley dentro del
cual debe ejercerse el derecho de accicn, so pena de perder la
oportunidad de que la administracion de justicia se ocupe de la
controversia correspondiente {...)"

De igual modo, dicha accion se encuentra contemplada en el Articulo 38 del C.CA" el
cual sefiala:

“,,.) Salvo disposicion especial efJ contrario, la facuitad que fienen
las auloridades administrativas para imponer sanciones caduca a
los tres (3) afos de producido el acto que pueda ocssionarfas (...)"

I Modificado por la Ley 1437 de 201 L.
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Ba,y .7ia Splics, y como quiera gue no existe
e ser de pinguna otra norma ambiental an
ssoecial en relacion con el tema de caducid

rora anieriormente transcrita.

En relacién con el fenomeno de la caduc
Contencioso Administrativo, Seccion Tercera,

N° 52001-23-31-000-2010-00214-01, establece:

*(...) Las normas de caducidad tener

al interior del Decreto 1594 de 1984, ni al
terior a la Ley 1333 de 2009, dispesicion
ad, es apiicable el términe sefialado en la

dad, el Consejo de Estado, Sala de lo
CP: Olga Valle de la Hoz, en sentencia Rad

fundamento en la seguridad juridica

que debe imperar en todo ordenamjento, en el sentido de impedir que

situaciones permanezcan en el tiempo

..y

Ahora bien, en el ¢aso gue nos ccupa, en
conducta que dio origen a la investigacién, es
en el Decreto 2811/74 en sus articutos 102

sin que sean definidas judicialmente

contramos que @l hecho generador de la
decir, el incumplimiento a los contemplado
el Decreto 281%/74 que sefala: "Quienes

oretenda construir obras que ocupe el cauce ge una corriente o depdsito de agua, deberd

solicitar autorizacion” y 132 en relacion con

o UsO conservacion y preservacion de las

tas aguas, ni intervenir su uso legitimo. Se negara el permiso cuando la obra implique

aguas dispone: “Sin permiso, no se podran aitjrar los cauces, ni el régimen y fa calidad de

peligre para la colectividad, o para os recgrsos naturales”. Asimismo - La presunta
vulneracién del articulo 1541 de 1978 que establece: “Por considerarse atentatoria contra
af medio acudtico se prohibe las siguientes conductas:

3. Producir en desarrolfo de cualquier actividad, los siguientes efectos:

2. La alteracion nociva del fluido natural de Las aguas,

5. L& sedimentacion en los cursos y deposii

0s de agua;

¢ Los cambios nocivos def lecho o cauce de las aguas;

L& eutroficacion;
e. La exlincion o disminucion cualitativa ¢ ¢

antitativa de la flora o de la fauna acudtica y

f 1a disminucion del recurso hidrico como fuente natural de erergia (...)"

Lo anierior, sirvis como fundamente para la expedicidon del Auto N° No 00021 del 17 de
anero de 2008, por medio del cual ordend la zpertura de una investigacion sancionatoria

en conira del Internacional Berckley School;
pertir de esta Oftima fecha donde empieza

establecidos para que cpere la caducidad de Ig

si las cosas, es posible sefalar que es a
a correr el término de los tres (3) afos
accion.

Adicionaimente cabe destacar gue la Ultima actuacion que reposa en el expediente en

ralacion con el proceso sancionatorio iniciado,

es precisamente el Auto que da inicio a la

investigacion y formula cargos, razdn por la cual es procedente sefialar que esta entidad

no expidio la sancion administrativa.

De acuerdo a lo anotado, el Consejo de Estafo, Sala de [o Contencioso Administrativo,
Seccion Cuarta, en sentencia del 09 de diciembre de 2004, Radicado 14082, M.P. Maria

s Ortjz, sefiald:
(..) £l término de caducidad de

fa potestad sancionaloria de Je

Administracion empieza a contarse desde la fecha en la cual se produzca
a conducta reprochable. La falta se% estructura cuando concurren los

slementos facticos que lipifican, es

previsto como infraccion por fas normas

ecir, cuando se realiza el hecho

(.)
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CONSIDERACIONES FINALES

De lo expuesto anteriormente, es posible sefalar que como cuiera que han transcurrido
nds Je ties (3) afios desde el Auto que formalizé la conducta ilicita, sin gue se expidiera
sancion alguna, esta Corporacién garantizando principios constitucionales y legales de la
sclividad administrativa, considera pertinente declarar la caducidad de la facultad
sancionatoria de la administracion frente al ca:%o sub examine.

En cuanto a la declaratoria oficiosa de la caducidad, el Consajo de Estado en concepto
emitido por la Sala de Consulta y Servicio Civil, con radicado No. 1632 del 25 de mayo de
2005, siendo Consejero Ponente el Dr. Enrigue José Arboleda Perdomo, observo que:
“signdo la caducidad una institucion de orden piblico, a través de la cual, ef legisiador
eatablece un plazo méximo para el eferéicio de la facultad sancionadora de la
administracion, que tiene como finalidad armonizar dicha potestad con los derechos
constitucionales de los administrados, no hay|duda que su declaracién procede de oficio.
Mo tendria sentido que, si en un casc especifico, la administracion advierte que ha
operado el fenomeno de la caducidad, no pudiere declararia de oficio, y a sabiendas
contintie con la actuacion que finalmente culminaré en un acto viciado de nulidad por falta
de competencia temporal de la autoridad que fo emife.”

Dadas entonces las precedentes consideragiones y en mérito de o expuesto ésta

Direccion General,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: DECLARAR la cadudidad de la facultad sancionatoria ambiental
respecto del proceso iniciado mediante el Auto No 00021 del 17 de enero de 2008, por
medic del cual ordend la apertura de una investigacion sancicnatoria y se formulan unos
cargos en contra del Internacional Berckley School, con Nit No. 880.115.006-7", de
conformidad con lo expuesto en la parte motivg de la presente providencia.

ARTICULO SEGUNDO: Notificar en debidF forma el contenido del presente acto
acministrativo al inieresade o a su apoderado debidamente constituido o a cualquier
persona interesada que lo solicite por escrite, de conformidad con el Articulo 71 de la Ley
99 de 1993 y de conformidad con los articulos 67 y 68 de la ley 1437 de 2011.

ARTICULO TERCERO: Contra el presente proveido no procede recurso alguno, De
sonfarmidad con el Articulo 75 de [a Ley 1437 de 2011,

Dado en Barranquilla a los, 7 GET, 2018

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

) &Pl

ALBERTO ESCOLAR VEGA

ST DIRECTOR GENERAL
=xp. 1411- 284
“royectd: Dra. Jovanika Cotes Murgas (contratista)
_MRevisé: Dra. Karem Arcon — Profesional Espizae
=i\cho: ing. Liliana Zapata Garrido — Subdirectora de Gestién Ambiental.
.ﬂ%bé: Dra. Julette Sleman Chams - Asesora de Direccion
[




